BErNATH GABOR

MASKEPP BESZELNI AZ EMBERI JOGOKROL?
Egy fokuszcsoportos kutatds tapasztalatai’

A kordbbi antirasszista-emberi jogi diskurzus bizonyos értelma kifulladdsit tobb
jel murtatja: egyrészt viszonylag dltaldnosnak tekinthetd, hogy a politikai kor-
rektségre egyszer(isitve, mint egyfajta elfojté tabusité diskurzust azonositjdk és
illetik kritikdval (PAAR é. n.). E kritika ,az elfojtott, de a tdrsadalom tSbbsége
dlal osztott vélekedések képviseldje” pozicié elfoglaldsat teszi lehetévé a radikdlis
és kevésbé radikélis populistak szdmdra. Mdsrészt e diskurzus t6bb kategéridjdt
dtvette, kisajdtitotta mind Eurépdban, mind Magyarorszdgon a szélséjobboldal
(BALIBAR, 1991). Magyarorszdgon nem utolsésorban a f8dramu és a szélséséges
diskurzusok kozotti nem éles hatdrok miatt kulcsfontossigu jelentdségti e fordu-
lat. Az elemzések alapjin a jogvédd szervezetek hangja elhalkult a mainstream
nyilvinossdgban is (BERNATH — MEssING 2011; BERNATH 2014), és nem tudott
széles korben vonzévd vdlni a fiatalok szdndra. A probléma persze kordntsem
csak nyelvi: nagy szerepe van ebben a helyzetben példdul annak is, hogy az
antirasszizmus értékeit ritkdn védik meg a gyakran eszkoztelen pedagégusok ko-
rében (VARADI 2011).2

E tanulmdny messze nem tud még csak vdzlatos dttekintést sem adni az
emberi jogi paradigma koriili vitdkrdl. Egy ennél jéval szlikebb kérdést vizsgdl,
amit jobb hijén a kommunikdacids stratégidk kérdésének tekinthetiink — mikdz-
ben j6 pdr olyan teriiletet is érint, amely mdr e szervezetek partnerségi és tdmo-
gat6i bazisdval, mindennapi menedzsmentjével kapcsolatosak. Es érinti azokat
a dogmadkat, amelyekre az emberi jogi beszédmdd tdmaszkodik.

2015 juniusa és 2016 4prilisa kozott a Political Capital, a Tett és Védelem Ala-
pitvdny és a tanulmdny irdjdnak egyiittmikodésében zajlé projekt keretében
mintegy 30 fokuszcsoportos beszélgetést szerveztiink arrél, hogy kell-e masként
beszélniiik, és ha igen, miként kellene beszélniiik azoknak, akik a klasszikus
emberi jogi értékek melletti kidlldst fontosnak tartjik.

MODSZEREK

A harminc, hét—tiz f6s beszélgetésre a kérdést igen eltérd poziciébdl ldté csopor-
tok tagjai kaptak meghivdst. Minden beszélgetést igyekeztiink gy szervezni,
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hogy legaldbb egy fével képviseltesse magat benniik az alabbi 6t csoport egy-egy
tagja: aktiv fiatalok, civilszervezetek munkatdrsai, konzervativ gondolkoddk,
Gjsdgirok és kreativ szakemberek, kutatdk, illetve olyan csoportok tagjai, akik
elsédleges célpontjai a kirekeszté megnyilvanuldsoknak. A beszélgetéseken mint-
egy 200 6 vett részt, ilyen kérdésekre kerestiink vélaszt: novekszik-e, és ha igen,
mi az oka annak, hogy névekszik a kirekesztd érvelések elfogadottsiga? Mennyi-
ben jirul hozzd ehhez és egy erdszakos kommunikdcié terjedéséhez a kom-
mentaréndk anonimitdsa és a web 2.0-s kommunikdcids fordulat? Mik az erre
adhat6 relevdns vélaszok? Mik a lehetéségei, mik a korldtai a kirekesztéssel szem-
beni jogi-raciondlis ellenérvek haszndlatdnak? Mi a lehetséges tere a pozitiv,
érzelmi alapu érvelésnek, miként lennének elmondhaték a befogadds vagy a szo-
lidaritds torténetei, hagyomdnyai? Mennyire miikodhet a kirekesztés nevetsé-
gessé tétele, az elditéletek kihivdsa, ellentmonddsaik felmutatdsa? Vannak-e olyan
kommunikdciés stratégidk, amelyeket elkeriilnének a résztvevék, mert nem ha-
tékonyak, esetleg egyenesen drtalmasak? Mik lennének a feltételei annak, hogy
a kirekesztésmentes kommunikdcié vonzéva vélhasson a fiatalok, illetve a széle-
sebb kozvélemény szdmdra?
A beszélgetésekrdl anonimizalt emlékeztetdk késziiltek.

E harminc beszélgetés, noha a kérdést nagyon eltérd perspektivébél ldté embere-
ket hozott 6ssze, jol lathatéan néhdny csomépont koriil kristdlyosodott ki. E cso-
mopontokat probdlom itt vézlatosan ismertetni.

A HELYZET

Bér a helyzetéreékelés kapcsdn voltak drnyalatnyi kiilonbségek, szinte minden
beszélgetStarsunk gy értékelte, hogy az elmdlt mintegy tiz évben a mindennapi
érintkezésekben megndtt az erdszak szerepe, elfogadhatébbd is vilt a tdbbség
szdmdra®, és dltaldban eldurvult a kdzbeszéd. Ezt a résztvevdk tobbsége a Jobbik
és a szélsjobboldal megerdsodésével és aktiv politizaldsdval magyardzta, de
tobben ebbe a kérbe soroltdk a kormdnyzat ,tudatos ellenségkeresd stratégidjdc
is”, ahogyan egy kordbbi dllamtitkdr fogalmazott. ,Ebben el6bb a végkielégitéssel
tdvozok, aztdn a cigdnyok, aztdn a civilek, aztdn a menekiiltek, most az egyenjo-
gusdgra torekvé nék, mindenki sorra keriil” — mondta. Megint mésok azt hang-
sulyoztdk, hogy a kirekeszté beszéd elterjedése sok tekintetben kordbbra tehetd:
»az onhibds szegényekkel, cigdnyokkal kapcsolatos toposzokra példdul jé6 néhdny
szocialista politikus is rdjitszott a 2008, 2009-es években”. Sokkal nyiltabbd vlt
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az elbitéletes beszéd, és ,megsziint az a tdrsadalmi norma, hogy a szdrmazdsa
miatt senkit sem szidunk — fogalmazott egy Gjsdgir6. — Vidéken két perc utdn
cigdnyoznak, mert j6 fejek, ez nekik nagyon kényelmes, a kapcsolatteremtés
egyik fajtdja.”

Tobben egy ennél mélyebb politikai, és az igazsdg politikai szerepével is kap-
csolatos valtozdst hangstlyoztak, amelynek eklatdns példdiként manapsdg a bre-
xitet és Donald Trump kampdnyit szokds idézni. Ezt mutatja a nagy leegyszeri-
sitéssel populistinak nevezett pdrtok el8retorése, és az is, hogy egyesek mdr
egyenesen post-truth érardl beszélnek.*

VALTOZASOK A NYILVANOSSAG FORMAIBAN

A kozbeszéd eldurvuldsa és a pdrhuzamos igazsdgrezsimek politikdjdnak felerd-
sodése rdaddsul egy olyan medidlis véltozds kozepette megy végbe, amelyben
a kozvélemény is polarizdlédik. Az internetes és web 2.0-s technolégidk terje-
dése révén a tdjékozddds egyre inkdbb a hasonld érdeklédésti emberek tovabb-
posztolt tartalmain alapul. Mindez nemcsak az el6itéletek kihivdsdt vagy cdfola-
tdt neheziti meg, hanem — hogy sajit témdnkhoz kozelebb [épjiink — olyan erds,
a cigdnyellenességet és az antiszemitizmust a kdzéppontjaba allité szubkultdra-
kat épitett fel Magyarorszdgon is a széls6jobboldalon, amelyek egyszerre biztosit-
jik a tobbségi médidval szembeni alternativ nyilvdnossdgot, az erdteljes belsd
kohéziét, és egy életképes szubkultirdt a maga nyelvével, héseivel és sztdrjaival,
termékeivel.” Ebben a vildgban folyamatosan terjednek, és id6rél idére a fédramu
nyilvinossdgot is megtoltik azok a diskurzuselemek, amelyek — hatékony ellen-
narrativék hidnydban — a romdkkal kapcsolatos diskurzusok kisajétitdsdhoz ve-
zetettek az elmule évtizedben.®

A KIREKESZTO BESZED ELLEN FELLEPOK POZICIOI

A nyilvédnossdg ilyen mérték(i polarizdléddsa nem utolsésorban ahhoz vezet,
hogy a legnagyobb kozonségli médiumok f8szerkesztdinek bevondsa az emberi
jogi diskurzus dltal vallott értékek védelmébe mar nem tudnd megiéllitani a szél-
s8séges beszéd és magyardzatok széles kord terjedését. E fejlemények ismereté-
ben a beszélgetések sordn csaknem 4ltaldnos volt a vélekedés, hogy ,,nem lehet
tobbé nem vitdba bocsdtkozni”, és nem mikodik a kirekeszték megszégyenitésre
és elszigetelésre épitd kordbbi politikdja. Egy ilyen médiakornyezetben az itt
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megbélyegzettek egy mdsik korben héssé valhatnak, elszigetelésiik pedig nem
lehet teljes kor(i. Magyarorszdgon az elmult években a mainstream médiumok
nagyobb része ugyanerre a kovetkeztetésre jutott. 2013-ban egy interjikutatds
(BERNATH 2014) a legnagyobb kézonséget vonzé médiumok hirigazgatéival,
vezetd szerkesztSivel még azt mutatta, hogy a szélséjobboldal karanténba zdrdsa
széles korben sikeresnek vélt gyakorlat volt, ez azonban nem dllitotta meg pél-
ddul a Jobbik névekedését, az dltala képviselt viligkép terjedésé.

Rdaddsul a harsdny rasszistdk ma ldthatébbak és hangosabbak, ami azt a ha-
tést kelti a kommentaréndktol az offline terekig, mintha 8k lennének tobbség-
ben. ,Lassan nem illik mdsként megszdlalni” — utalt a csoportnyomdsra egy szo-
cidlpszicholégus. Ebben a helyzetben tobb résztvevd szerint elbizonytalanodtak

»a tolerdnsok(?), szoliddrisok(?)” (mdr az elnevezés és az abban rejlé alapértékek
kijelolése kapcsdn is nagy a bizonytalansdg) is: ,nehéz kérdés, hogy »ki« a »mi.
Az a tapasztalatom, hogy szinte lehetetlen kozos dlldspontot kialakitani. De nem
fogjuk meguszni, hogy sok mindenki szdmdra elfogadhaté konszenzus legyen.”
Ennek szempontjabdl kuleskérdés a ,,sajét indulatainkra valé réldtds, folyamatos
onreflexié” — fogalmazott egy iré. Es ez a célkeresztben levs csoportok onrepre-
zentdcidjat is érintheti: azt, hogy ,miként lehetne levéltani az egyoldald dldozati
logikdt” — teszi fel a kérdést egy roma szakpolitikus.

Misok arra figyelmeztettek, hogy ,valés valtozds a tdrsadalmi hierarchidk
dtalakitdsdval, de minimum t6bb egymdst kévetd kormdny szivés oktatdspoliti-
kdjéval lenne elérhetd”. Még ha ez igy is van, a kutatds ennél jéval szlikebbre sza-
bott keretei kdzott elhangzott javaslatok tdbb ponton 0j beszédpozicidk kiala-
kitdst siirgetik.

ALTALANOS TEMAK ES , KERULOUTAK”

A beszélgetések résztvevdi korében sokan osztottdk azt a véleményt, hogy a kisebb-
ségek vagy a sériilékeny csoportok védelme ma Magyarorszdgon nem olyan téma,
amely széles tomegeket mozgatna meg. Ugyanakkor e csoportok kirekesztése sok
esetben mds, kevésbé elbitéletekkel dvezett csoportok kirekesztésééhez hasonld
logikdt kévet. Ezért tobben azt javasoltdk, hogy olyan, az egyes kirekesztett csopor-
tokon tilmutatd, nagyobb kereteket lenne szitkséges taldlni, amelyek e csoportok
koziil tobbet vonnak be, és a tobbség kérdésévé tehetdk. ,A szélséségesek mindig
a tobbség nevében beszélnek, a védekezés pedig mindig a kisebbség nevében torté-
nik. Meg kell valtoztatni a szempontokat: hogyan sériil a t6bbség, ha egy kisebbsé-
get bantanak?” — javasolta egy politikai elemzd. Ez, a tSbbségi érdek fel8l vald
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megfogalmazds a legtobb résztvevd szerint elengedhetetlen feltétel. ,A tolerdns,
szoliddris attit(id6t a »magyar mindség« részévé kellene tenni, olyan egyszer(i tize-
netekkel, mint a »Haza ott van, hol jog is van«” — mondta egy torténész.

Tobben a ,keriildutak” végigjdrdsdt javasoltdk. Példdul a szdrmazisi alapon
értett magyarsdg dekonstrukeidjdt, a magyar Gjradefinidldsic: ,hdnyféle szdrma-
zéstak a hires magyarok az aradi 13-t6l Petdfiig”. Tobb résztvevd szerint azt kel-
lene megmutatni, hogy miként mikédik a magyar-nem magyar kiilonbségtéel:

»miként lehetett valaki emigrdldsinak pillanatdban tildozote zsidd, hogy aztdn
hiresen Gjra magyar legyen” — fogalmazott egy médiakutaté. Keriiléut lehet t6b-
bes identitdsaink megmutatdsa is: ,,miért ne lehetnék eurépai attdl, hogy magyar
vagyok? Miért ne lehetnék patridta, ha a multikulturalitdsban is hiszek?” — fogal-
mazott egy résztvevo.

Tobb workshopon felmeriilt a kétkedés erdsitésének igénye, megint masok
szerint pedig olyan nagy témdkat kellene fokuszba dllitani, mint az er8szakossd
vélt érintkezések és kozbeszéd, vagy éppen az dllam kudarcainak felmutatdsa.

»Az dllam kudarcainak egyik eredménye, hogy ellenségeskedést sziil példdul
a hajléktalanokkal szemben” — fogalmazott a miskolci beszélgetésen egy Gjsdgird.

(BESZED)POZICIO

Az egyik legerdsebb egyetértés a csoportokban abban volt, hogy a hagyomdnyos
emberi jogi vagy antirasszista érvelés hierarchikus poziciéja megkérddjelezédott.
A maisodik vildghdbort utdn a nemzetkozi szervezetek altal 6sztonzote, 4j, mul-
tikulturalis paradigmdtdl azt reméliék, hogy az ismeretdtaddson alapulva kiizdi
majd le a kirekesztést. E megkozelitésnek voltak azonban elére talin nem is ldt-
haté hatdsai. Az egyik ilyen, hogy a rasszizmust az egyéni deformdcidk szintjére
vitte, individualizdlta és pszichologizdlta azt. E pozicié gyakran élt a megbélyeg-
zés technikdjéval, dm a felkeltett frusztricidk révén gyakran az eléitéletesek
tabordba lokte a bizonytalanokat, és f6ként a mindentudds és a folény pozicidjd-
bél beszélt. Nyelvi appardtusdbdl is siit ez a f6lény: ,érzékenyitd tréningeket tar-
tunk”, (ahol a résztvevéknek eldbb azt kell elismerniiik a részvételhez, hogy nem
elég ,érzékenyek”); ,eléitélet-mentesitd” foglalkozdsokat szerveziink.

E poziciénak — ahogy feljebb a mainstream kapuérék kapcsin utaltunk rd —
nemcsak az erejét biztositd hatalmi appardtusa gyengiilt meg, hanem a hiteles-
sége is. A beszélgetéseken t6bb, egy irdnyba mutaté javaslat hangzott el: stigmdk
hasznélata nem javasolt. A stigmdk 4ltaldban le is zdrjik a vitdkat, ezzel szemben
minden vitahelyzetet meg kell becsiilni. Ha feladjuk a vitdt, a hangosabbak
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fogjak befolydsolni a kételkeddket. ,Sokszor a rosszul értelmezett pacifizmus is
gdtja lehet a megfeleld vélaszoknak” — fogalmazott egy aktivista.

A CELCSOPORTOK ATHANGOLASA

Az emberi jogi diskurzus kordbban sok szempontbdl az elditéletesek megvdltozta-
tdsdra, ha pedig ez nem volt lehetséges, megszégyenitésére és kizdrdsdra koncent-
rdle. E kizdrds tobbé nem lehetséges. Ugyanakkor ha — példdul a kommentaréndk-
ban — dtengedjiik a terepet a kirekesztéknek, az ingadozék majd azt gondolhatjdk,
hogy a rasszista a tobbségi vélemény. Az ingadozdk oszthatjdk a szélséséges véle-
mények egyikét-mdsikat, a legrosszabb, amit tehetiink, ha besoroljuk ket a rasz-
szistdk tdbordba. A résztvevdk tobbsége szerint éppen az ingadozdok meggydzése
érdekében van sziikség arra, hogy a tdmogatdkat széra birjak. Egy ilyen helyzet-
ben felértékel6dnek azok a szereplSk, akiknek a kornyezetében nagyobb eséllyel
tobb vivédé van — azoknak, akik ,hivatalbdl” ezt a diskurzust képviselik (pél-
ddul a jogvédd szervezetek), el6bb-utébb ,kirostdlédik” ebbdl a szempontbdl
a kapcsolatrendszeriik.

KOZOSSEGEPITES ES ELKOTELEZODES

T6bb csoportban vélt kdzponti témavd az a gondolat, hogy olyan viligban éliink,
ahol minden kordbbindl nagyobb mértékben meriil fel az identitds, vagy annak
fenyegetettsége — gyakran erre épitenek a kirekesztd stratégidk is. Tobb részt-
vevd javasolta erds identitdst add kiscsoportok felépitését, majd dsszekapesoldsdt.
»Ha nincs pozitiv identitdskép és arra tdimaszkodé mozgalom, addig ebben a té-
mdban csak a pofonok jonnek” — fogalmazott egy aktivista. Tobbek véleményét
foglalta ossze egy mdsik civil-aktivista: ,,személytelensége miatt kizdrélag a tech-
nicizdlt kommunikdcié gyenge eszkoz. Kozosségeket kell épiteni.” Ugyanakkor
az ilyen csoportidentitdsok felépitése nagy és hosszadalmas munkdr igényel: ,,az
elmalt idészakban mindenki, akinek sikeriilt, fél vagy egy évtizedes befektetést
tett ez ligyben” — fogalmazott egy politolégus.

Az elkotelez8dés egyik legerdsebb formdja a cselekvés, és tobb beszélgetésen kon-
szenzus keletkezett abban a kérdésben, hogy a sikeres bevondsi formak valds akti-
vitdst stimuldlnak. Volt olyan résztvevd, aki egydltalin nem ldtta hatékonynak
a rasszista szovegek céfolatdt: ,,a problémdk szétszdlazdsa nem fog miikddni, hanem
a cselekvésnek kell kozos tobbszorost taldlni” — mondta egy politikai aktivista.
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A cselekvés maga Uj szerepmodelleket nyujthat. Az egyik résztvevd a kornye-
zetvédelembdl hozott példdt: lehet hosszan magyardzni a szelektiv hulladékgyj-
tés elényeit, de kevés anndl erésebb érv van, mint hogy ,a szomszédod mér
elkezdte”. Ez elvezet egy mdsik ,jogvédds dogma” dtgondoldsihoz: biztos-e,
hogy minden esetben a menekiiltek, romdk, melegek helyzetébe kell képzeltet-
niink a kézoénséget? Nem lehet-e, hogy kénnyebb azonosulni azokkal, akik
jobban hasonlitanak hozzdnk: a menekiilttel egytitt él6 tobbségi partnerrel, vagy
a roma gyereket drokbe fogadé nem roma sziil6kkel? Az elkdtelez8dés bemuta-
tdsa ez a problémdk helyett rdaddsul ,emelkedettebb tirsadalmi diskurzust is
tud teremteni” — fogalmazott egy kulturdlis antropolégus. A pozitiv hangolds
pedig t6bb embert tud mozgésitani.

Tobb beszélgetésen felmeriilt a lokdlis identitdsok felértékelédése. A lokdlis
kozbeszédben a legnagyobb az esélye a mésféle véleményekkel valé taldlkozds-
nak: helyben nem ideoldgiai torésvonalak mentén érintkeziink. Mdsrészt pedig
vannak példdi a befogadé lokdlis identitdsoknak is: a pécsi beszélgetésen tobbek
véleményét fogalmazta meg egy egyetemi tandr, amikor gy fogalmazott: ,Pécs
biiszke rd, hogy soknemzetiségli, befogad6 véros. Erre lehetne épiteni. Ez haté-
konyabb, mint 4gy gondolni magunkra mint kirekeszté nemzetre.”

BESZEDSTRATEGIAK ES ERVRENDSZEREK

Tobb csoportban hangzott el javaslatként, hogy torténetek mesélése révén lehet
a kdzonségben a legegyszerlibben pozitiv azonosuldst elérni. Ugyanakkor azt
sem vdrhatjuk, hogy példdul pozitiv sikertdrténetek automatikusan mondjuk
a romék elfogaddsinak emelkedéséhez vezessenek: a torténetek konnyen vezet-
nek kivételképzéshez. A kozonség hajlamos a sztereotipidinak ellentmondé be-
mutatdsokat a szabdlyt erdsité kivételként vagy propagandaként elkényvelni
(JuarLry — LEwis 1992).

A személyes, egyes szdm elsd személy(i beszéd vitahelyzetekben hozzdjirulhat
diskurzus csillapitdsdhoz is. Volt, aki szerint éppen a tobbes szdm a kirekesztd
beszéd egyik legerdsebb jellemzdje: ,rendre kollektivumban fogalmaznak, amely-
ben a mi er8sebb, mint az én”. ,Ha a mit és az dket leforditjuk énre és rere, egé-
szen mds lesz a diskurzus, mert masként kell reagdlni. Az emberek szeretnek ugy
reagdlni, mintha tobbség dllna mogottiik” — mondta egy lelkész.

A fékuszcsoportokon prébéltunk konkrét, raciondlis, emociondlis és a humor-
ral kapcsolatos érvelési stratégidkat koriiljarni. A kiilonbozd csoportokban csak-
nem 4ltaldnos volt a meggy6z8dés, hogy a raciondlis érvelésnek korldtozott
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szerepe lehet a kirekeszt6k vagy a vivédok meggydzésében, ha valami, még
a sajdt érdekekre vald hivatkozds miikddhet: ,mit nyerhetsz, ha tolerdns vagy”
— ahogyan egy pszicholégus fogalmazott. Altalinos vélemény volt, hogy mikoz-
ben sok eléitélet és stigma raciondlisan cdfolhaté lenne, ,a jogi-raciondlis érvelés
tulsdgosan fejben marad, akkor tud mikédni, ha érzelmileg bevonddik valaki”
— mondta egy roma kulturdlis aktivista.

Jéval tobben gondoltdk azt, hogy az érzelmi azonosuldst lehetévé tevé tarta-
lom és nyelvhasznélat lehet az emberi jogi értékek megerdsitésének fontos terepe.
Taldn nem tulzds azt dllitani, hogy — legalabbis Magyarorszdgon — az emberi
jogokkal kapcsolatos beszéd épitett ugyan az érzelmi azonosuldsra, dm csaknem
kizédrélag a sajndlaton és egyiittérzésen, vagy (a kiilonb6z6 diszkrimindcids
esetek leirdsakor) a szégyenen keresztiil. Tébb workshopon kideriilt, hogy a jog-
véd§ szervezeteket példdul aggasztja az, hogy kommunikdcidjukat alapveten
komorra teszi a jogsérelmek tdlstlya a munkdjukban.

Az elébbivel, az egyoldalu sajndlatkeltés hatdsdval kapcsolatban adatok is ren-
delkezésre dllnak: Janky és munkatdrsai (2014) kutatdsa azt mutatta, hogy
a mélyszegénység képei éppen a vdrttal ellentétes hatdst érnek el — nem az egytitt-
érzést, hanem azt erdsitik, hogy a szegénységet a koz6nség inkdbb jellemhibdnak
tartsa. Azonosulni pedig eleve nehezebb egy olyan helyzettel, amibe kis eséllyel
keriiliink: a diszkrimindle cigdny ember vagy a menekiilt gyermek nem ilyen
karakterek.

Osszességében a t6bbségi vélemény az volt, hogy ,nem az dldozataspektust
kell erésiteni, hanem pozitivan az erdt és a kreativitdst kellene sugdrozni”. ,,A ki-
rekesztés az emberek érzelmi igényeire vélaszol. Mi az a vonzerd, mi az a charm,
amit kindlni/adni tudunk helyette?” — kérdezte egy roma kulturlis aktivista.

A beszélgetések tobbsége sordn felmeriilt a pozitiv szerepmintdk igénye. Ilyen
szerepmintdkat alapozhatna meg a szoliddris cselekvés maga — a beszélgetések
idején még élénken élt a résztvevékben a nydri menekiilthullim idején megmoz-
dulé segiték emléke. Ez alapjin gy fogalmazhatndnk: a javaslatok szerint
a segit6k/szoliddrisok/tolerdnsak szerepeltetése, modellé tétele az, ami a résztve-
v8k szerint nagyobb elkdtelez8dést vélthat ki.

A pozitiv szerepmintdk lehetévé teszik ugyanakkor annak a dilemmanak
a felolddsdt is, hogy miként lehetne egy alapvetden negativ jellegli (a megfosztds,
diszkrimindcid, kirekesztés) hangoltsigot pozitiv értékekkel megtolteni. A szoci-
dlpszicholégia és a pszicholingvisztika jél ismeri a pozitiv kommunikdcié jelen-
t8ségét a viselkedésre és az attitdokre. ,Van két farkas, az egyik a gyulélet,
a misik a szeretet, melyiket tdpldljam?” — elevenitett fel egy paraboldt egy elemzé.
Maga az antirasszista intézményrendszer is a negativ orientdciéra hangol: , kuta-
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tdsra is mindig el8itéletek kutatdsira van pénz, j6 cselekedetek kutatdsira nem”
— mondta egy mdsik.

Tobb kampdny sikere bizonyitja, hogy a nevetségessé tevés hatékony eszkoz
lehet a kirekesztéssel szemben. Az irdnia, humor lehetséges szerepérdl egy kiilon
beszélgetést is szerveztiink képzémiivészek, kreativok bevondsdval. Volt olyan,
madr a partdllami id6kben is aktiv résztvevé, aki szerint ,,az az irdnia, amit a mi
nemzedékiink kitaldlt, ami a hatalmart, tekintélyt, dllamot szerette volna lebon-
tani, ez végiil tiladagoldsra keriilt; bizonyos értelemben kiengedtiik a szellemet
a palackbdl. Azt a fajta szellemet sikeriilt kiengedni, ami vélogatds nélkiil min-
den tekintélyt, hatalmat megkérddjelez; a masik megsemmisitését, megkérddje-
lezését teszi célld, amit moderdlni kellene; elvesztek az éreékek, és nem épiileek
tjak.” Szerinte a munkdnak ,a normalitds visszadllitdsival” kellene indulnia:
»a torténetnek valahol az oktatdsndl kell kezdddnie (...) a fiatalokat meg kellene
tanitani az irénidra; ahogy nem tanultak meg szoliddrisnak lenni stb., az irénidt
sem tanultdk meg”. Mdsok kételkednek a humor szerepében az ellenséges érzii-
letliek esetében: ,,a humor csak arra lehet jo, hogy megakasztja kicsit a lemez-
jatszot”.

NYELV, SZAVAK ES TABUK, STILUS

A projekt nem azzal foglalkozott, hogy kiknek mit nem kellene mondaniuk,
hanem azzal, hogy hogyan beszéljenek azok, akik a tolerancia és a szolidaritds
szempontjait hangstlyozndk. A politikai korrektség kérdése ennek ellenére
rendre felmeriilt a beszélgetéseken. Egy Ujsdgird szerint a politikai korrektség és
annak kritikdja j6l muratjdk a problémdkat, sajdt érvelésiink gyenge pontjait,
és azt, hogy milyen magas labddkat ad az ellenfeleknek. A politikai korrektség-
gel szemben egy olyan ellenfogalom jott létre, amely persze ugyanolyan homélyos
és manipulativ: a nevén nevezni a dolgokar. Tobbek szerint a politikai korrektség
»azért valt karikatdravd, mert szavakon lovagolt”. Gyakran a nem rasszistdk is
rasszista kifejezéseket haszndlnak, mert ezeket egyszertien ,viszi a nyelv, viszi
ket a kulttra”. Ezért fontos lehet évatosan banni a széles korben elterjedt gy
nem beszéliink fordulatokkal — ezek azokat is elSitéletessé tehetik, akik eredetileg
nem azok. ,Tudom szidni a romdkat, és dicsérni a cigdnyokat” — foglalta ossze
egy koltd.

A beszélgetéseken rendre felmeriiltek stilussal, hangoltsdggal kapcsolatos kér-
dések is. Tobben felvetették azt a dilemmdt, hogy drnyalt, csillapité beszédre
lenne sziikség, ezzel szemben a médidban és més feliileteken , folyamatosan jelen
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van az er@smondds igénye” — ahogy egy konzervativ Gjsdgiré fogalmazott. ,Az
drnyalt beszéd lenne a fontos, de ma mindenki er8set akar mondani. Ebbdl kel-
lene kikeriilni” — mondta egy mdsik Gjsagiré.

Tobben a jogvéddszereppel is azonositjdk a harsdny, erdteljes stilust: ,a jog-
védd, megmondd, elvdrd szerep kelt negativ érzéseket, vale ki ellendlldst. Me-
nekiiltigyben is az ellenzék elszor a negativ véleményeket mondtdk, de kony-
nyen el§ lehetett hozni, hogy a gyerekeket 6k is sajndljdk, hoznak vizet satobbi”
— mondta egy keresztény csoport munkatdrsa.

Ahhoz, hogy a tolerancia nyelve Gjra ,mend legyen, a pdtoszt és az eredeti
erkolesesdsz komorsdgot kellene levenni a diskurzusrél” — fogalmazott egy uj-
sdgir6. Egy mdsik szerint ,a humanista pdtoszt is érdemes lenne levenni. Az
maximum a celebeknek 4ll joI”.

KONKLUZIO HELYETT

A fentiekben vdzlatosan dsszefoglalt kutatds inkdbb egy pillanatnyi helyzet leirs-
sdra, tovabbi kutatdsok megalapozdsira, mintsem erds Gsszefiggések elemzésére
alkalmas. A markdnsan egy irdnyba tarté vélemények azonban azt mutattdk,
hogy azoknak, akik civilszervezetek munkatdrsaiként vagy akdr pedagégusként
szeretnének hozzdjarulni egy kevésbé kirekesztd és kevésbé durva kozbeszédhez,
érdemes dtgondolniuk eddigi stratégidikat. Ma még nem ldthatd, hogy a kozeljo-
v6ben egy, a maindl is durvabb mindennapi viszonyokra kell-e szimitanunk. Az
azonban mdr ma is jol lithat6, hogy a kirekesztettség mértékének, a hatalmi
viszonyoknak, a hatalomgyakorlds médjainak megvéltoztatdsa nélkiil nemigen
varhat véltozds. Sokfeldl lehet ezt kezdeni, vannak, akik az emberi jogi értékek
vonzébba tételére, mdsok 1j tizenetekre és témdkra koncentrdlndnak, megint
mdsok a fiatalabb generdcidkban a kétkedés kultirdjdc erdsitenék. Az is jol ldt-
hat6 azonban, hogy minden irdny t6bb ponton siirgeti az eddigi, biztosnak hitt
poziciok dtéreékelését.

JEGYZETEK

Az itt olvashaté szoveg a PTE Romoldgia folydiratdban megjelenés alate 4ll6
cikk médsodkozlése.

V6. VArRADI 2011: ,,Azok a tizenévesek, akik valaszaik alapjin a szélséségesen
cignyellenesek kozé tartoznak, gyakran bardtkoznak olyanokkal, akiknek
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hozzdjuk hasonléak a nézeteik. Ok azok, akik a legszivesebben és leggyakrab-
ban beszélnek a kisebbségekkel kapcsolatos véleményiikrél, mig akik kevésbé
cigdnyellenesek, illetve akik tolerdnsak, jéformdn soha nem nyilvdnitanak
véleményt e kérdésben. A legelSitéletesebb fiatalok a sajit osztdlyuk nyilva-
nossdgdt, illetve a magyar tdrsadalom egészét is tarsaikndl el6itéletesebbnek
észlelik, magukra azonban agy tekintenek, mint akik »csupdn« dtlagosan els-
itéletesek. Az 6 vildgukban a cigdnyellenesség a norma. [...] Rdaddsul nincs
olyan, markdnsan megjelend antirasszista szubkultira Magyarorszdgon, amely
a fiatalok legaldbb egy része szdmdra identitdsképzd kapcesoléddsi pont lehetne.
[...] A pedagbgusok nagy része a rasszista megnyilvdnuldsokkal szemben esz-
koztelen.” (A szerzd kiemelése.)

3 Ezt felmérések is igazoljak: a Political Capital (2015) egy kutatdsiban a vélasz-
addk 40 szdzaléka elfogadhaténak gondolja az erdszakot a nemzet ellenségei-
vel, hazadrulékkal szemben. A cigdnyokkal szemben a vélaszadok kozel egyhar-
mada (29%) igazolhaténak tartja erészak alkalmazdsit. A demokrdcidt veszé-
lyeztetd, tekintélyelvii vezetk (26%), a bankok (25%), a politikusok (23%),
illetve a multinaciondlis véllalatok (18%) és a zsidok (16%) megitélése hasonlo.

4 Az tgynevezett post-truth érdval kapcsolatos vélemények egy sszefoglaldsdt

és akadémiai posztpozitivista akadémiai bazisit mutatja be példdul Tallis

(2016). Mds elemzések ide soroljék példdul azt a propagandahdbortit, amelyet

Oroszorszdg folytat a nyugati nyilvinossdgban, bizonyos konspirdcids tedrid-

kat terjesztve. ,,Az sszeeskiivés-elméletek, épitve az Eurépdban lathatd, poli-

tikusokkal és intézményekkel szembeni 4ltaldnos vélaszt6i bizalmatlansigra,
nem direktben, hanem elbizonytalanitva akarjak meggydzni a nyilvdnossigot.”

(vo. PorrticaL CarrTaL 2016)

> V6. JEskO és mtsai (2012), illetve RONA — SORES (2012).

¢ Ennek leirdsit adja a ,cigdnybilindzés” kifejezés elterjedésének elemzése alap-

jan Juhdsz (2010).
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